1. RESUME NON TECHNIQUE

1.1. CONTEXTE DU PROJET

Ce dossier de Déclaration Décennale concerne le dragage de I'embouchure du fleuve cotier
du Précenil, situé dans le golfe de Saint-Tropez dans le département du Var (83).

L'embouchure du Préconil est soumise & un ensablement important occasionnant une
diminution de son passage hydraulique et un risque d'inondation.

AR S LB

e SRR R
e g,, 2 !
FEORS »-'4“?.7"-’“" '& AR
3 ol 5'?15‘ LA -- R j
¥ 'f"%'

.’(‘iﬂﬂ 47 4’

. : !""""‘:: X '“tj .

e i

b O

Locdaiisation de la zone d'étude dans le département du Var (83)

1.2. CONTEXTE REGLEMENTAIRE

Au regard de I'analyse réglementaire concernant les fravaux de dragage de I'embouchure
du Préconil, ces opérations sont soumises & :

- DECLARATION, au fitre des arficles L.214-1 & é du Code de I'Environnement (CE), et
compte tenu des volumes (> 500 m3) et de la qualité physico-chimique des matériaux
a extraire (paramétres analysés inférieures au seuil N1) ;

- DOCUMENT D'INCIDENCES, au titre des articles L.122-1 & 9 du CE ;
- NOTICE D'INCIDENCE NATURA 2000, au titre du L.414-4 du CE.



1.3. DESCRIPTION DES TRAVAUX

Les travaux seront réalisés a I'aide d'une pelle mécanique pour aspirer les sables obstruant
I'embouchure du Préconil (2 500 m3, durée des travaux entfre 1 et 2 semaines). Les sables
dragués seront transférés 1 bassins d'égouttage. Les sables égouttés seront repris en camion
benne pour étre convoyeés vers les plages & recharger.

1.4. ETATINITIAL DE LA ZONE D'ETUDE

1.4.1. Contexte physique

La zone d'étude est soumise & un climat de type méditerranéen, définie par une chaleur trés
prononcée en été et des températures relativement douces en hiver. La pluviométrie est
caractérisee par de fortes averses orageuses.

Les crues ordinaires du Préconil ne sont plus suffisantes pour évacuer ce bouchon sédimentaire
et rétablir I'ouverture du cours d'eau sur la totalité de sa largeur. Lors des fortes crues, ce
bouchon peut provoquer une élévation du niveau du cours d'eau et donc des risques
d'inondation en amont du centre-ville de Ste-Maxime.

1.4.2. Contexte humain

La zone d'étude se compose d'espaces artificialisés (centre-ville de Ste-Maxime). La premiére
destination demeure le littoral entre les mois de juin et septembre. A cette période, le nombre
de résidents dans e golfe de St-Tropez est quadruplé par rapport au reste de I'année. Les
itineraires routiers sont les premiers touchés.

1.4.3. Contexte naturel

Plusieurs sites inventoriés et protégés (ZNIEFF, Natura 2000) sont recensés & proximité de la zone
d'étude pour préserver le patrimoine aquatique et terrestre. Le site Nafura 2000 le plus proche
du projet est le Site d'Interét Communautaire u Corniche Varoise (FR9301624) », situé & plus de
5 km de l'embouchure. Concernant les fonds sous-marins, les herbiers de Posidonie se
mainfiennent G 200 méires de 'embouchure. Au cours des reconndgissances terrains, aucun
herbier n'a été détecté depuis la surface dans la zone de dragage.

1.4.4. Environnement

La qualite des eaux littorales & proximité de I'embouchure est évaluée & travers le réseau de
surveillance RINBIO (IFREMER). Les grilles de qualités élaborées lors des campagnes RINBIO



indiquent une absence de confamination significative de I'eau. En 2009, IFREMER classe
provisoirement la masse d'eau « golfe de $t-Tropez (FRDCO8B) » en bon état chimique.

La zone de l'embouchure présente un faciés sédimentaire d'une grande homogénéité
granulométrique, avec une fraction sableuse dominante (sable 63 ym < @ <2 mmy}. La qualité
chimique des sables & extraire est satisfaisante, au regard du référentiel réglementaire N1/N2.

1.5. ANALYSE DES INCIDENCES DU PROJET

1.5.1. Incidence sur le milieu physique

Le dragage reste tributaire des conditions du milieu (vent, houle, crue) qui peuvent
occasionner des améfs de chantiers. L'aléa météorologique peut avoir une incidence
moyenne, directe et temporaire sur le déroulement du chantier.

= Mesures de réduction des incidences : Les fravaux devront &tre interrompus lorsque les
conditions météorologiques ne garantiront plus ni la sécurité des hommes ni celle des
infrastructures. Une zone de repli et de stationnement du matériel de dragage sera
disponible et suffisamment abritée des aléas climatiques.

1.5.2. Incidence sur le miliev humain

La présence des engins de chantier peut engendrer une nuisance sonore temporaire. De pius,
la circulation des camions bennes entre le bassin d'égouttage et les plages & recharger peut
augmenter le trafic routier. L'incidence du dragage sur les activités humaines est considérée
de faible & moyenne, directe et temporaire.

= Maeasures de réduction des incidences : Le dragage se fera en automne ou en hiver, de
moindre activité nautigue et bainéaire.

1.5.3. Impact sur I'environnement

La remobilisation des sédiments dans la colonne d'eau lors d'un dragage peut détériorer la
qualité physico-chimique de I'eau. Compte tenu de la technique de dragage hydraulique
{par aspiration ne générant qu'une faible turbidité de I'eau), I'incidence d'une augmentation
de la turbidité sur la qualité de I'eau est considérée comme faible, directe ou indirecte et
temporaire.

= Mesures de réduction et suppression des incidences: Des mesures in-sifu de
fransparence de I'eau seront réalisées & proximité de 'engin de dragage ef du rejet
du bassin d'égouttage pour confrbler la qualité de 'eau. Des barrages anti-MES




pourront étre disposés autour de la drague pour stopper la dispersion des sédiments

remobilisés,
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1.5.4. Impacts sur le miliev naturel

L'étaf initidl a montré que l'emprise du projet n'inferférait pas avec le Site dintérét
Communautaire « Corniche Varoise (FR9301624) » du réseau Natura 2000 compte tenu de son
éloignement. Les incidences potentielles du projet ne sonf donc pas de nature & remetire en
cause les enjeux faunistiques et floristiques ayant justifiés la désignation de ce site.

Concermnant les herbiers de Posidonie, la zone de dragage est localisée & environ 200 m des
premiéres phanérogames marines, I'incidence des opérations sur les Posidonies est qualifiée
de négligeable.

= Mesures de réduction et suppression des incidences : Les mesures énoncées pour les
incidences sur I'Environnement s'appliquent également pour les Posidonie.

1.6. MOYENS DE SUVEILLANCE ET D'INTERVENTION EN CAS D'INCIDENT
OU D’ACCIDENT

1.8.1. Organisation des fravaux de dragage

Pour cela et avant tous fravaux, a vile de St-Maxime communiquera aux services chargés de
la Police de I'Equ, un mois avant le debut des opérations, un dossier contenant les éléments
technigues liés aux dragages projetés (date des travaux, levé bathymétrigue, qualité physico-
chimigue des sédiments, plage & recharger).



1.4.2. Suivi des opérations de dragage

Un suivi de la quadlité de l'eau sera réalisé autour de la drague et en sorlie du bassin
d'égoutiage. Le suivi portera sur la charge en MES dans la colonne d'eau & fravers un relevé
de la fransparence de I'eau (disque de Secchi ou turbidimétre). Ces mesures seront effectuées

avant et pendant les opérations de dragage.

1.6.3. Moyens d'intervention

Les moyens de lutte contre les pollutions accidentelles (absorbant d'hydrocarbures, barrages
flottants) seront dispenibles & proximité de I'atelier de dragage et du bassin d'égouttage des
sédimentfs,

Afin de stopper le panache turbide généré par la drague, des barrages anti-MES pourront étre
disposés autour de I'atelier de dragage et déplacés au gré de I'avancement du chantier,
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Annexe 2 : Formulaire d'évaluation simplifiée des incidences Natura 2000
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Liberté « Egalité » Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFECTURE DE LA REGION PROVENCE - ALPES - COTE D’AZUR

FORMULAIRE D'EVALUATION SIMPLIFIEE OU PRELIMINAIRE
DES INCIDENCES NATURA2000

NATURA 200D

Pourguoi ?

Le présent document peut étre utilisé comme suggestion de présentation pour une
évaluation des incidences simplifiée. Il peut aussi étre utilisé pour réaliser Iévaluation
préliminaire d'un projet afin de savoir si un dossier plus approfondi sera nécessaire.

Evaluation simplifiée ou dossier approfondi ?

Dans tous les cas, l'évaluation des incidences doit étre conforme au contenu
visé a l'article R414.23 du code de I'environnement.

Le choix de la réalisation d'une évaluation simplifiée ou plus approfondie dépend des
incidences potentielles du projet sur un site Natura 2000. Si le projet n'est pas
susceptible d‘avoir une quelconque incidence sur un site, alors Iévaluation pourra étre
simplifiée. Inversement, si des incidences sont pressenties ou découvertes & /'occasion de
la réalisation de [évaluation simplifiée, il conviendra de mener une évaluation
approfondie.

Le formulaire d‘%évaluation préliminaire correspond au R414-23-1 du code de
l'environnement et le « canevas dossier incidences » au R414-23-II et IIT et IV de ce
méme code.

Par qui ?

Ce formulaire peut étre utilisé par le porteur du projet, en fonction des informations
dont il dispose (cf. p. 9 : » ou trouver l'info sur Natura 2000? »). Lorsque le ou les sites
Natura 2000 disposent d'un DOCOB et d‘un animateur Natura 2000, le porteur de projet
est invité a le contacter, si besoin, pour obtenir des informations sur les enjeux en
présence. Toutefois, lorsqu‘un renseignement demandé par le formulaire n'est pas connu,
il est possible de mettre un point d’interrogation.

Pour qui ?

Ce formulaire permet au service administratif instruisant le projet de fournir
l'autorisation requise ou, dans le cas contraire, de demander de plus amples précisions
sur certains points particuliers.

Définition :

L'évaluation des incidences est avant tout une démarche d’intégration des enjeux
Natura 2000 dés la conception du plan ou projet. Le dossier d’évaluation des
incidences doit étre conclusif sur la potentialité que le projet ait ou pas une incidence
significative sur un site Natura 2000,

JANVIER 2011




Coordonnées du porteur de projet :
Nom (personne morale ou physique) : Mairie de SAINTE MAXIME.....

Commune et département) : SAINTE MAXIME..................

Adresse : Boulevard des Mimosas ~ 83 120 SAINTE MAXIME.......coooeeioveveeevecrnennn
Teléphone : 04-94-79-77-86...c.ccccevurivcirimrcnrirnsnns FaxX:y wumaspminnmarmimm i
Email : cdebieuvre@ste-maxime.fr..........ccceeivviiinnn, T — —

Nom du projet : Dragage d’entretien de I'embouchure du Préconil.......ceevvvevne.

A quel titre le projet est-il soumis a évaluation des incidences (ex : dossier soumis
a notice d'impact, ou : dossier soumis a autorisation d’occupation temporaire du domaine

public) ? Le projet se trouve a proximité d’'un site natura 2000

...................................................................................................................................................................

1 Description du projet, de la manifestation ou de I'intervention

Cf chapitre II : Localisation et description des travaux envisagés.

a. Nature du projet, de la manifestation ou de l'intervention

Préciser le type d'aménagement envisagé (exemple : canalisation d'eau, création d'un pont, mise
en place de grillages, curage d’un fossé, drainage, création de digue, abattage d‘arbres, création
d’un sentier, manifestation sportive, etc.).

Le projet consiste a effectuer le dragage d’entretien de I'embouchure du Préconil comme
prévu dans le dossier de déclaration loi sur I'eau déposé en 2014,

....................................................................................................................................................................
....................................................................................................................................................................

....................................................................................................................................................................

L. Localisation du projet par rapport au(x) site(s) Natura 2000 et
cartographie

Le projet est situé :

Nom de la commune : SAINTE MAXIME N° Département : 83
Lieu-dit : Embouchure du Préconil, & proximité du port de Sainte Maxime, dans le Golfe
de Saint Tropez.

Hors site(s) Natura 2000 O
A 8 Km du site n® FR9301624 (site natura 2000 en mer)




c. Etendue/emprise du projet, de la manifestation ou de
I'intervention

Emprises au sol temporaire de |'implantation ou de la manifestation :
Inférieure a 2000 m2:
O < 100 m? X © 1000210000 m2 (1 ha)

00 100 a 1 000 m2 O > 10 000 m2 (> 1 ha)

- Aménagement(s) connexe(s) :

Le dragage aura lieu sur une superficie de quelques centaines de m2. Le sable sera
déposé en haut de plage pour égouttage. La superficie d'occupation de la plage sera
d’environ 3000m2 (espace d'évolution des engins compris)

.................................................................................................................................................................

d. Durée prévisible et période envisagée des travaux, de la
manifestation ou de l'intervention :

- Projet, manifestation :
X diurne
X nocturne

- Durée précise si connue : selon météo 8 a 10 jours prévus
Ou durée approximative en cochant la case correspondante :

X < 1 mois O 1anab5ans
O 1moisa 1an 00> 5ans

- Période précise si connue : entre décembre 2015 et mai 2016
Ou période approximative en cochant la(les) case(s) correspondante :

O Printemps O Automne
O Eté X Hiver

- Fréquence :

X chaque année : selon apports de sédiments
par le Préconil dans la limite des volumes
autorisés au DLE

O chague mois
O autre (préciser) :

e. Entretien / fonctionnement / rejet

Cf chapitre 1-3 plan de gestion décennal des dragages. Le dragage sera fait a la pelle
mécanique. Un filet anti MES sera utilisé si nécessaire.

S T R R LE T L R R E N R g e e P R T LT



...................................................................................................................................................................

................................................................................................................................................................

f. Budget

Co(t global du projet : 40 000 euros pour cette opération.

O < 5000€ X de 20 000 € & 100 000 €
0 de 5000a20000¢€ O > & 100 000 €
2 Définition et cartographie de la zone d’influence du projet

Cf chap 1-3) Plan de gestion décennal des dragages / document d’incidences

3 Etat des lieux de la zone d’influence

Cf chap 1-3) Plan de gestion décennal des dragages / document d’incidences

PROTECTIONS : aucune

USAGES : Aucun

Cocher les cases correspondantes pour indiquer succinctement quels sont les usages actuels et



TABLEAU MILIEUX NATURELS :

TYPE D’HABITAT NATUREL o Commentaires
présent
pelouse
Milisiiciverts pelouse semi-boisée
- lande
ou semi-ouverts garrigue / maquis
111 i o/ - - -
forét de résineux
Milieux i
forestiers plantation
HUEPE & ssensisvimunnrsun
falaise
affleurement rocheux
Milieux rocheux | éboulis
blocs
2 ] o LR,
fossé
cours d'eau
étang
Zones humides tourbiére
graviére _
prairie humide
aubre i
Herbiers de Posidonies
Falaises et récifs jusqu’a 36 métres de
Milieux littoraux S;?S;:?s profondeurs
et maring Plages et bancs de sables
Lagunes
2 L0 - —
Autre type de
milieu
TABLEAU ESPECES FAUNE, FLORE :
Remplissez en fonction de vos connaissances :
Cocher Autres informations
GROUPES Nom de si présente | (statut de l'espéce, nombre d‘individus,
D’ESPECES I'espéce ou type d'utilisation de la zone d'étude par
potentielle I'espéce...)
Amphibiens,
reptiles




Crustacés Grande nacre Espéce patrimoniale
Insectes

é349;'.G rand Espéce d'intérét communautaire
Mammiféres aupnin
marins
Mammiféres
terrestres
Qiseaux
Plantes

Mérou Brun Espéce patrimoniale
Poissons Corb Espéce patrimoniale

4 Incidences du projet
Voir chapitre I1I 2) évaluation des incidences du projet.

Destruction ou détérioration d’habitat (= milieu naturel) ou habitat d'espéce (type
d’habitat et surface) :

Les risques associés & une destruction d’habitats protégés (herbiers de posidonies
détruits ou envasés par les MES) sont nus étant donné 'absence de posidonies sur la
zone de dragage. Par ailleurs, la technique utilisée (prélévement a la pelle mécanique a
I'amont du cordon sableux) évite la dissémination des MES.

Destruction ou perturbation d’espéces (lesquelles et nombre d‘individus) :

Les risques associés a une destruction d'espéce protégée (mérou, grande nacre...)
apparaissent comme nuls étant donné la nature trés sableuse des fonds dans la zone de
I'embouchure. Par ailleurs les travaux consistent a supprimer un cordon sableux qui est
I'neure actuelle émergé. Un contrdle visuel sera toutefois effectué avant chaque
intervention.

Perturbations possibles des espéces dans leurs fonctions vitales (reproduction, repos,

alimentation...):
Les risques associés a une perturbation des espéces protégées (mérou, grande nacre...)
apparaissent comme nuls étant donné que le cordon sableux & évacuer est actuellement

émergé



5 Conclusion

Le projet est-il susceptible d’avoir une incidence ?

X NON : ce formulaire, accompagné de ses piéces, est joint & la demande d’autorisation
ou a la déclaration, et remis au service instructeur.

Exposé sommaire des raisons pour lesquelles le projet n‘a pas d'incidences :

Le projet de dragage d’entretien de I'embouchure du Préconil n‘est pas susceptible
d’affecter de fagon notable les enjeux naturels (faune, flore, habitat) ayant conduits a la
désignation du site au sein du réseau Natura 2000 les plus proches. Les enjeux de
protection de ces sites ne seront pas remis en cause.

O OUI : I'évaluation] d’incidences doit se poursuivre. Un dossier plus poussé doit étre
réalisé. Ce dossier sefa joint a la demande d’autorisation ou & la déclaration, et remis au
service instructeur.

;7
)

ignature :

A (lieu) :  SAINTE MAXIM

Le (date) : 30 novembre 2015




ANNEXE 3

Caractéristiques des plages du littoral
Qualité des sédiments
&

Plan d‘échantillonnage des sables de I'embouchure du Préconil
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Qualité des sédiments de Pambauchure du Préconif 03/10/2014
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Aot Kjedahl 0 gl M5 05 05
g kpt M ang 1
ELITRN Li00 a1
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enmgept 154 5
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mng g 846 1
anmpagl 151 1
a0 g 683 3
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mmpkpl 0,001 0.001
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o mgip] <0001 0.001
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n mpg] <0007
arsmatiques palycycliques (HAR)
o gL <0.008 0008
0 mg gl Q031 0,002
an gapt <0.0035 2,002
o mpkpl 0.0025 0007
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Fiuoranthene 0 mpkg) 0,24 0,002
Pytene h gL 0,18 9002
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ene gt 0,11 9002
Banzo{b} nrhens a5 mphpt 0.36 0,002
Ben ol k anthéne anmphe] a4 9001
Bentalaryrine enmpkel 0,13 0001
Dibenzojahjanthracena gkl Q029 0.007
Beriofgh.pdryline o mgkgl 073 o2
indenofl? 3-« digyrene n mgigl 9091 9,002
Samme dis ;iAP =0 mgapd 1.276<x¢i 283
angarestanniuek
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ar e LT <1 i ] el
0CT-2014 DOSSIER DE DECLARATION DECENNALE POUR LE DRAGAG

% DE UEMBOUCHURE DU PAECONIL
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