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Notation des sous-criteres

Commune du Lavandou

Assistance pour lutter contre I’érosion de la plage du centre-ville

médiocre 2
moyen 3
satisfaisant 4 Analyse multicritére des solutions envisagées
Famille de solution Recul stratégique du trait de cote Brise lame immergé
Catégorie Critéres Sous-criteres Commentaires / Analyse qualitative Note Commentaires / Analyse gqualitative Note
Dépenses Cogt de,s amepagements trés éle Colt _mod_en_a B
Economigue Couts d’entretien Entretien limité 4 Entretien limité 4
a Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 2,5 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,5
25,00% Note sur 25 points Note pondérée de la catégorie Note pondérée de la catégorie 17,5
Courantologie de la zone Ralentie 3
Milieu physique - . ele & ifi
physiq Sédimentologie de la zone Ia’st.ructure pe.lrallele a la plage modifie peu la 2
sédimentologie du large
Impact des travaux |Biocénoses limité 8
Environnementale sur l'environnement - z - > - - -
(acourtterme) | Qualité des eaux inchangée (mise en place précautions : barrage anti 2
MES, etc.)
Impact de l'ouvrage Biocénoses limité 3
sur I'environnement
(a long terme) Qualité des eaux inchangée 4
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,5
20,00% Note sur 20 points Note pondérée de la catégorie 20 Note pondérée de la catégorie 14
Capacité de fouvrage & diminuer la Pas de diminution de la force des vagues 2 Ouvrage efficace 4
force des vagues
, - . \ . . Structure solide (enrochement, béton, géotextile ou
Type d’ouvrage, matériaux employés |Pas d'ouvrage mais travaux conséquents S ) &
Structure absence d'ouvrage, plage naturelle toujours soumise aux ‘
Technique Solidité de l'ouvrage A uvrage, plag ! 4 structure résistante 4
méme conditions
Durabilité Durée de vie longue 4 Durée de vie longue 4
Réversibilité irréversible 4 Réversibilité modéré 6
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,4 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,6
20,00% Note sur 20 points Note pondérée de la catégorie Note pondérée de la catégorie 14,4
. Plusieurs semaines a quelques mois selon les matériaux
Durée des travaux S —— 8
Exécution 7 g — - = —
s . Dépendant des matériaux envisagés, utilisation de
Travaux Facilité de mise en ceuvre S &
barges et d'engins de levage
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 1 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3
10,00% Note sur 10 points Note pondérée de la catégorie 2 Note pondérée de la catégorie 6
Paysage Impact visuel paysager milieu naturel & la place de la ville 4 Ouw?ge .'m.m,erge‘ quasiment invisible depuis la plage, 3
emprise limitée en mer
Architecturale lelt_e_ . Empnse_au sol de fouvrage, Concession d'utilisation du DPM 3
administrative concessions
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 2,5 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3
10,00% Note sur 10 points Note pondérée de la catégorie Note pondérée de la catégorie 6
Procédures Aménagements Maritimes et/ou Examen Cas par Cas, Dossier Loi sur I'Eau type 2
Réglementaire administratives Terrestres déclaration, etc.
9 Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 2
5,00% Note sur 5 points Note pondérée de la catégorie 1 Note pondérée de la catégorie 2
Confort Gain de plage It?;:::fé i G R Gl CHEHEES 4 Inchangé a court terme, s'aggrandit par la suite 4
Impact de l'ouvrage sur les activités as d'ouvrage donc baignade et plaisance non impacté
maritimes (plaisance, baignade, p d gy 9 p . p ' 2 Emprise sur ZIEM et ZMP 2
etc.) Impact sur les activités commerciales maritimes
A’C oo s Sécurité Protection de la promenade vis-a-vis romenade reculée 4 Casse la houle donc protection améliorée 4
economiques des conditions climatiques p p
Maintien des habitations et de la
voirie
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 2,75 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,75
10,00% Note sur 10 points Note pondérée de la catégorie 5,5 Note pondérée de la catégorie 7,5

Somme des pondérations des catégories

Recul stratégique du trait de cote

Brise lame immergé

100,00%
Note globale de la solution sur 100 points 59,6000 67,4000
Classement global 4 2




Notation des sous-criteres

Commune du Lavandou

Assistance pour lutter contre I’érosion de la plage du centre-ville

médiocre 2
moyen 3
satisfaisant 4 Analyse multicritére des solutions envisagées
Famille de solution Rechargement seul Brise lame avec rechargement
Catégorie Critéres Sous-criteres Commentaires / Analyse gualitative Note Commentaires / Analyse gualitative Note
Dépenses Colt des aménagements Co0t réduit 4 Colt modéré B
Economigue Couts d’entretien Entretien régulier / rechargements réguliers 2 Entretien limité 4
a Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,5
25,00% Note sur 25 points Note pondérée de la catégorie 15 Note pondérée de la catégorie 17,5
Courantologie de la zone indéterminé car nécessite d'étre reconduit 3 Ralentie 3
la structure parallele a la plage modifie peu la
Milieu physique - . ificati édi i & édi i é 3
physiq Sédimentologie de la zone Modification de la sédimentologie car apport conséquent P sedlmentologle du Ia'rge, Ig rechargement coup'[e ’a L!ne 4
en sable solution en mer serait moins conséquent que s'il était
réalisé seul
Impact des travaux |Biocénoses limité 4 limité 3
Environnementale sur I'environnement - = - = i - =
(acourtterme) |Qualité des eaux turbidité lors de la mise en place de sable 3 :\r/]I(I;EhSangtii (G @ [FEES PECETENS ¢ RERER 2l 4
. L peut impacter differents habitats selon les mouvement le rechargement couplé a une solution en mer serait
Impact de l'ouvrage Biocénoses g . 3 ) p 1A oAt 3
o sédimentaires moins conséquent que s'il était réalisé seul
sur 'environnement
(a long terme) Qualité des eaux inchangée 4 inchangée 4
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,1666667 |[Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,5
20,00% Note sur 20 points Note pondérée de la catégorie 12,666667 |[Note pondérée de la catégorie 14
Capacité de l'ouvrage a diminuer la Pas de d'ouvrage de protection 2
force des vagues
, - . Apport de sable et mise en place d'une structure solide
Type d’ouvrage, matériaux employés JApport de sable 4 EhiochementbElontacotext ctonlaabions) 3
Structure
Technique Solidité de l'ouvrage Structure résistante 4
Durabilité Durée de vie longue 4
Réversibilité Réversible, ouvrage "temporaire" 4 Réversibilité modéré 3
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 2,4 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,8
20,00% Note sur 20 points Note pondérée de la catégorie 9,6 Note pondérée de la catégorie 15,2
Durée des travaux Quelques semaines 4 Plu§|eur§ semaines a quelques mois selon les matériaux 3
Exécuti envisagés
xécution y — — —
s . . . Dépendant des matériaux envisagés, utilisation de
Travaux Facilité de mise en ceuvre mise en ceuvre terrestre, déplacement de sable 4 L 3
barges et d'engins de levage
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 4 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3
10,00% Note sur 10 points Note pondérée de la catégorie 8 Note pondérée de la catégorie 6
) o Plage élargie et ouvrage immergé quasiment invisible
Paysage Impact visuel paysager Plage élargie 4 dentialiaoe 3
Architecturale lelt_e_ . Empnse_au sol de fouvrage, Inchangé 4 Concession d'utilisation du DPM 3
administrative concessions
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 4 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3
10,00% Note sur 10 points Note pondérée de la catégorie 8 Note pondérée de la catégorie 6
ProgeQure; Aménagements Maritimes et/ou Déclaration DLE 3 E{(amen_ Cas par Cas, Dossier Loi sur 'Eau type 2
Réglementaire administratives ’Ter'restres _ . déclaration
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 2
5,00% Note sur 5 points Note pondérée de la catégorie 3 Note pondérée de la catégorie 2
Confort Gain de plage _
Impact de I'ouvrage sur les activités
maritimes (plaisance, baignade, Pas d'emprise 4 Emprise sur ZIEM et ZMP 2
Activités socio- etc.).
, ; Sécurité Protection de la promenade vis-a-vis |Plus de plage donc houle diminuée mais pas cassée, pas P T T s e 4
economiques des conditions climatiques de protection p
Maintien des habitations et de la P . A
voirie Plus de plage donc houle diminuée mais pas cassée 3
Pondération de la catégorie Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 3,5 Moyenne des sous-critéres (sur 5 points) 4
10,00% Note sur 10 points Note pondérée de la catégorie 7 Note pondérée de la catégorie 8

Somme des pondérations des catégories

Rechargement seul

Brise lame avec rechargement

100,00%
Note globale de la solution sur 100 points 63,2667 68,7000
Classement global 3 1
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